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Morelia, Michoacan a treinta de mayo de dos mil quince.

VISTOS, para resolver los autos del Juicio para la Proteccién
de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano identificado
con la clave TEEM-JDC-439/2015, promovido por Samuel
Salgado Arriaga, por propio derecho, en cuanto candidato del
Partido de la Revolucién Democrética a Regidor Propietario de la
Primera formula por el Municipio de Puruandiro, Michoacan,
contra la asignacion y registro de Salvador Jaimes Cabrera, en
dicha férmula, respecto del citado municipio, que se materializo
el diecinueve de abril de dos mil quince, en el acuerdo CG-

108/2015, dictado por el Consejo General del Instituto Electoral
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de Michoacan, por parte del Consejo y Comité Ejecutivo
Estatales, la Representacion ante el Instituto Electoral de
Michoacan y Comité Ejecutivo Nacional, todos del Partido de la

Revolucién Democratica; vy,

RESULTANDOS:

PRIMERO. Antecedentes. De la narracion de hechos que
el actor realiza en su demanda y de las constancias que obran

en autos se conoce lo siguiente:

|. Proceso Electoral en el Estado de Michoacan. El tres
de octubre de dos mil catorce, inicid el Proceso Electoral Local
Ordinario 2014-2015 en el estado de Michoacan, para elegir

Gobernador, Diputados Locales, Ayuntamientos y Regidores.

Il. Instalacion de mesas de diadlogo. El nueve de
noviembre siguiente, el Décimo Consejo Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica, aprobo los Lineamientos para Instalar
Mesas de Diadlogo que Permitan Integrar y Procesar
Candidaturas de Unidad.

lll. Convocatoria. Posteriormente, el veintitrés de
noviembre de dos mil catorce, el Tercer Pleno Ordinario del X
Consejo Estatal del Partido de la Revolucion Democratica,
aprobo la Convocatoria para la Eleccion de las candidaturas, al
cargo de Gobernador, Diputados Locales por el principio de
mayoria relativa y representacion proporcional, Presidentes
Municipales, Sindicos y Regidores de los H. Ayuntamientos del

Estado de Michoacan (foja 74).

I\V. Aprobacién de la convocatoria. El treinta de noviembre
de la anualidad en cita, mediante acuerdo ACU-
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CECEN/11/188/2014, la Comision Electoral del Partido de la
Revoluciéon Democratica, con sede en México, Distrito Federal,
aprobd la convocatoria referida en el parrafo que antecede (fojas
74y 75).

V. Modificaciones a la Convocatoria y a los
Lineamientos. El veintiuno de diciembre de dos mil catorce, el
Cuarto Pleno del Consejo Estatal del Partido de la Revolucion
Democratica, aprobd por unanimidad, modificaciones a la
Convocatoria para la Eleccion de las Candidaturas de ese
Instituto Politico, al cargo de Gobernador, Diputados Locales por
el Principio de Mayoria Relativa y Representacion Proporcional,
Presidentes Municipales, Sindicos y Regidores de los H.
Ayuntamientos del Estado de Michoacan, y a los Lineamientos
para Instalar Mesas de Dialogo que Permitan Integrar y Procesar
Candidaturas de Unidad (fojas 75y 76).

VI. Reserva de candidaturas. En esa misma fecha, el
citado Cuarto Pleno aprob¢ las Reservas de las Candidaturas y
Método de Seleccion de Candidato a Gobernador, y a Diputados
Locales de Mayoria Relativa y Ayuntamientos, de conformidad
con la convocatoria precisada en el punto tres de este apartado;
asimismo, se aprobaron las Candidaturas Comunes, Externas o

Alianzas (foja 77).

VII. Dictamen de aprobacion de candidaturas a Sindicos
y regidores de conformidad a los numerales 1 y 2 de los
lineamientos aprobados por el Consejo Estatal el nueve de
noviembre de dos mil catorce. El treinta de marzo del presente
afo, a través de la Décima Quinta Sesion Ordinaria el Comité
Ejecutivo Estatal del partido politico en mencion, emitié el
dictamen de acuerdo que aprobd la integracion de planillas de
Sindico y Regidores, de conformidad con los numerales 1y 2 de
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los Lineamientos aprobados por el Consejo Estatal el nueve de
noviembre de dos mil catorce; aprobacion en la que, en su anexo
marcado como numero 2 -DE LOS PROCESAMIENTOS DE LOS
MUNICIPIOS Y DISTRITOS QUE HAYAN SIDO EXCLUIDOS
DE LA VOTACION UNIVERSAL, LIBRE, DIRECTA Y SECRETA,
QUE ESTABLECE EL ARTICULO 275 DEL ESTATUTO del
Titulo PROCEDIMIENTOS, asi como el numeral 2 del titulo
‘METODOS”, de los ‘LINEAMIENTOS PARA INSTALAR
MESAS DE DIALOGO, QUE PERMITAN INTEGRAR Y
PROCESAR CANDIDATURAS DE UNIDAD’, toda vez que no se
logré consensar entre los aspirantes que presentaron su carta de
intencion de participar en las mesas de dialogo, un método de
seleccion de candidatos a Sindicos, Regidores de los H.
Ayuntamientos del Estado de Michoacan, aprueba las siguientes
candidaturas-, figuré el actor Samuel Salgado Arriaga, como
candidato a primer regidor propietario, y el tercero
interesado Salvador Jaimes Cabrera, como candidato a

tercer regidor propietario (fojas 73 a 100).

VIIl. Resolutivo de la Presidencia Nacional del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido de Ila Revolucion
Democratica, relativo a la Designacion de Candidaturas en
el Estado de Michoacan para la eleccion Constitucional a
celebrarse el dia siete de junio de dos mil quince. El nueve
de abril de la presente anualidad, el Presidente Nacional del
referido Comité, en uso de la facultad que le confiere el articulo
273, inciso e), del Estatuto del aludido Instituto Politico, relativa
a designar a candidatas y/o candidatos para ocupar algun cargo
de eleccién constitucional en cualquier nivel, cuando se den los
supuestos de incapacidad fisica, muerte, inhabilitacion, renuncia;
0 en su caso no sea posible reponer la eleccién por la no
realizacion o anulacion de la eleccion y exista riesgo inminente

de que el Partido se quede sin registrar candidato, designé como
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candidatos de la Planilla a integrar el Ayuntamiento de
Puruandiro, Michoacan, al actor Samuel Salgado Arriaga,
como candidato a primer regidor propietario, y el tercero
interesado Salvador Jaimes Cabrera, como candidato a

tercer regidor propietario (fojas 429 a 452).

IX. Escrito presentado por el Presidente del Comité
Ejecutivo Estatal del Partido de la Revolucion Democraética,
ante el Instituto Electoral de Michoacan, el trece de abril del afio
en curso en el que literalmente solicitd: “...por medio del presente
vengo a realizar la sustitucién en la integracion de regidores de
la primera y tercera formulas del Municipio de Puruandiro, misma
gue fue presentada el pasado 09 nueve de Abril de 2015 dos mil

quince; de la forma siguiente:

ACTUAL SUSTITUCION

Samuel Salgado  Arriaga, | Salvador Jaimes  Cabrera,
Candidato a Primer Regidor | Candidato a Primer Regidor

Propietario de Puruandiro. Propietario de Puruandiro.

Hugo Hernandez Hernandez, | Saloméon GoOmez Martinez,
Candidato a Primer Regidor | Candidato a Primer Regidor

Suplente de Puruandiro. Suplente de Puruandiro.

Salvador Jaimes Cabrera, | Samuel Salgado Arriaga,
Candidato a Tercer Regidor | Candidato a Tercer Regidor

Propietario de Puruandiro. Propietario de Puruandiro.

Salomén GoOmez Martinez, | Hugo Hernandez Hernandez,
Candidato a Tercer Regidor | Candidato a Tercer Regidor

Suplente de Puruandiro. Suplente de Puruandiro.
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Me permito anexar al presente, la documentacion
correspondiente  para complementar las sustituciones

planteadas.

Por lo anteriormente expuesto y fundado a este Instituto

Electoral de Michoacan, atentamente solicito:

UNICO.- Tenerme por presentado el presente escrito,
realizando a la brevedad posible las sustituciones que se
plantean...”, (fojas 453 y 454).

X. Acuerdo CG-108/2015, del Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacéan, respecto a la solicitud de
registro de las planillas de candidatos a integrar
Ayuntamientos del Estado de Michoacan de Ocampo,
presentada por el Partido de la Revolucion Democrética,
para el proceso electoral ordinario 2014-2015. En sesion
especial de diecinueve de abril de dos mil quince, el Consejo
General del referido Instituto aprobd el registro aludido de
diversos municipios, entre los que se encuentra el de Puruandiro,
Michoacan, en la que aparece como candidato a Regidor de
Mayoria Relativa Propietario de la Primera Formula, Salvador
Jaimes Cabrera, y, como candidato a Regidor de Mayoria
Relativa Propietario de la Tercera Formula, el actor Samuel
Salgado Arriaga (fojas 276 a 306).

SEGUNDO. Medio de impugnacién. Samuel Salgado
Arriaga, inconforme con la asignacion y registro referidos en el
primer parrafo de la presente resolucion, presentd escrito de
doce de mayo de dos mil quince, ante la Oficialia de Partes de
este Tribunal, en el que promovio Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico-Electorales del Ciudadano en la via per

saltum, contra la cual expreso6 agravios (fojas 01 a 13).
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TERCERO. Registro y turno a ponencia. Mediante oficio
TEEM-P-SGA-1160/2015, y acuerdo de doce de mayo de dos mil
quince, el Magistrado Presidente de este Tribunal, ordend
integrar y registrar el expediente con clave TEEM-JDC-
439/2015, y turnarlo a esta ponencia para los efectos legales
previstos en los articulos 27 y 76 de la Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Patrticipacion Ciudadana del Estado de Michoacan
de Ocampo (fojas 14 a 16); proveido y expediente que fueron

recibidos en esta ponencia el dia y mes citados.

CUARTO. Radicacion. En proveido de trece del mes y afo
en curso, el Magistrado Ponente tuvo por recibido el expediente
en que se resuelve; ordend la radicacion del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
con la clave TEEM-JDC-439/2015 para los efectos previstos en
el articulo 27, fraccion |, de la Ley de Justicia en Materia Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan (fojas 17
y 18)

QUINTO. Primer requerimiento. En catorce de mayo del
afio en curso, previo a admitir a tramite el medio de impugnacion,
se requirio a las responsables para que de conformidad con el
articulo 23, inciso b), de la ley en cita realizaran la publicitacion
del mismo, rindieran informe circunstanciado y remitieran la

documentacion correspondiente (fojas 19 y 20).

SEXTO. Cumplimiento de requerimiento. Las autoridades
responsables Comité Ejecutivo Estatal, Representante ante el
Instituto Electoral de Michoacan, Consejo Estatal y Comité
Ejecutivo Nacional, todos del Partido de la Revolucion
Democratica, mediante oficios sin numeros recibidos en la

Oficialia de Partes de este Tribunal el dieciséis, dieciocho y
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veintiuno, todos del mes de mayo de afio en curso,
respectivamente, remitieron copias certificadas de los acuerdos
que dictaron con motivo del medio de impugnacion que nos
ocupa, cédulas de publicitacién y de retiro, -en caso del Comité
Ejecutivo Nacional-, de la que se desprende que no
comparecieron terceros interesados, asi como sus informes
circunstanciados (fojas 53 a 102, 103 a 116, 202 a 214y 233 a
242).

SEPTIMO. Requerimiento al Instituto Electoral de
Michoacan. En acuerdo de veintidos de mayo de dos mil quince,
se requirié al Instituto Electoral de Michoacan, a fin de que
remitiera diversas constancias que se estimaban indispensables

para la resolucion del presente asunto (fojas 262 y 263).

OCTAVO. Cumplimiento al requerimiento. En proveido de
veinticuatro de mayo de la presente anualidad, el Instituto
Electoral de Michoacan, remitio las copias certificadas de las

constancias que le fueron solicitadas (fojas 274 a 410).

NOVENO. Segundo requerimiento al Instituto Electoral
de Michoacéan. En el mismo acuerdo citado con antelacion se
realizé diverso requerimiento al citado Instituto para que remitiera
la solicitud que le habia presentado el Partido de la Revolucién
Democratica para el registro de la planilla al Ayuntamiento de
Puruandiro, Michoacan (fojas 411y 412).

DECIMO. Cumplimiento al requerimiento. En auto de
veintisiete de mayo de dos mil quince, se tuvo al Instituto
cumpliendo con el requerimiento formulado y remitidas las

constancias solicitadas (fojas 417 a 469).
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DECIMO PRIMERO. Admisién. El veintisiete de mayo del
afio en curso, se admitié a tramite el Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico Electorales del Ciudadano que aqui se

resuelve (fojas 468 y 469).

DECIMO SEGUNDO. Cierre de instruccion. Finalmente
mediante auto de veintinueve del mes y afo antes citados, al
considerar que el asunto se encontraba debidamente
sustanciado, se declaré cerrada la instruccion, con lo cual el

expediente quedo en estado de dictar sentencia (foja 482).

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. ElI Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan ejerce jurisdiccion y el Pleno
es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnaciéon, de conformidad con los articulos 98 A de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Michoacan
de Ocampo; 60 y 64, fraccion Xlll, del Cédigo Electoral del
Estado de Michoacéan; asi como 5y 76, fraccion Il, de la Ley de
Justicia en Materia Electoral y de Participaciéon Ciudadana, en
virtud de que se trata de un juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por un
ciudadano y candidato a Regidor Propietario del Municipio de
Puruandiro, Michoacan, del Partido de Ila Revolucion
Democratica, en contra, de la ilegal asignacion y registro de
Salvador Jaimes Cabrera en la Primera Formula por el referido
municipio de la planilla ante el Instituto Electoral del Estado de
Michoacan, como candidatos por el Municipio de Puruandiro,
Michoacan, por parte del Consejo Estatal, Comité Ejecutivo
Estatal, Representacion ante el Instituto Electoral de Michoacan
y Comité Ejecutivo Nacional, todos del Partido de la Revolucion

Democratica.



TEEM-JDC-439/2015

SEGUNDO. Actualizacibn de una causal de
sobreseimiento. Al ser una cuestion de orden publico y estudio
preferente, se analizara en primer término, la actualizacién de la
causal de sobreseimiento hecha valer por las autoridades
responsables y que este Tribunal igualmente advierte, segun lo
establece la jurisprudencia numero 814, que sirve de apoyo por
identidad de razoén, consultable en la pagina 553, Tomo VI,
Materia Comun, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, 1917-1995, que dice:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL
JUICIO DE AMPARO. Las causales de improcedencia del
juicio de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea
la instancia’.

En el caso, se estima innecesario transcribir los agravios
que expresa el recurrente en razén de que en este asunto se
actualiza la causal de sobreseimiento hecha valer por las
autoridades responsables, Comités Ejecutivos Nacional y
Estatal, y la representacion ante el Instituto Electoral de
Michoacan, todos del Partido de la Revolucion Democrética, en
sus respectivos informes circunstanciados (fojas 233 a 242, 53 a
102 y 103 a 116, respectivamente), prevista en el articulo 11,
fraccion Ill, de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan, que

determina:

“Articulo 11. Los medios de impugnacion previstos
en esta Ley seran improcedentes en los casos siguientes:

[...]

[ll. Cuando se pretenda impugnar actos, acuerdos
0 resoluciones, que no afecten el interés juridico del
actor; que se hayan consumado de un modo irreparable;
gue se hubiesen consentido expresamente,

10
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entendiéndose por éstos, las manifestaciones de la
voluntad que entrafien ese consentimiento: o aquéllos
contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio
de impugnacion respectivo, dentro de los plazos
sefialados en esta Ley;” (lo resaltado es propio).

De una interpretacion sistematica del precepto legal
transcrito se advierte, que procede decretar el sobreseimiento en
los medios de impugnacion previstos en la Ley Adjetiva Electoral
cuando se pretenda impugnar actos, acuerdos o resoluciones en
contra de los cuales no se hubiese interpuesto el medio de
impugnacion que corresponda, dentro de los plazos sefalados

en la ley de la materia.

Tal como se hizo constar en parrafos atras, el acto
reclamado se hizo consistir en la ilegal asignacion y registro de
Salvador Jaimes Cabrera como candidato a Regidor Propietario
de la primera féormula por el municipio de Puruandiro, Michoacan,
gque se materializo el diecinueve de abril de dos mil quince, en el
acuerdo CG-108/2015, dictado por el Consejo General del
Instituto Electoral de Michoacéan, respecto a la solicitud de registro
de las planillas de candidatos a integrar Ayuntamientos del Estado
de Michoacan de Ocampo, presentada por el Partido de la
Revolucion Democratica, para el proceso electoral ordinario
2014-2015.

Ahora, los articulos 8 y 9 de la Ley de Justicia en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan

de Ocampo, literalmente disponen:

“Articulo 8. Durante el proceso electoral todos los
dias y horas son habiles. Los plazos se computaran de
momento a momento y si estan sefalados por dias, éstos
se consideraran de veinticuatro horas.

11
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Cuando la violacion reclamada en el medio de
impugnacion respectivo no se produzca durante el
desarrollo de un proceso electoral, el computo de los plazos
se hard contando solamente los dias habiles, debiendo
entenderse por tales todos los dias a excepcidén de los
sabados, domingos y los inhabiles en términos de ley”.

“Articulo 9. Los medios de impugnacion previstos en
esta Ley deberan presentarse dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente a aquél en que se
tenga conocimiento del acto, acuerdo o resolucion
impugnado, con excepcion del juicio de inconformidad que
sera de 5 dias” (lo resaltado es propio).

Por su parte, de la literalidad del Acuerdo CG-108/2015,
impugnado a través del presente Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano, se desprende que
el Consejo General del Instituto Electoral de Michoacan, en el

transitorio cuarto determino:

“...Publiquese en el Periddico Oficial del Gobierno
Constitucional del Estado de Michoacan de Ocampo y
en la pagina de Internet del Instituto Electoral de
Michoacan”.

Publicacion que fue debidamente hecha en el Periodico
Oficial del Gobierno del Estado de Michoacéan, toda vez que de
la pagina electrénica de esta institucion, se desprende que dicho
acuerdo fue publicitado en el link:
http://www.periodicooficial.michoacan.gob.mx/download/246/20
15/abril/miércoles 29 de_ abril de 2015/oct-9515.pdf,

circunstancia que se invoca como hecho notorio por parte de este

Tribunal, en términos del articulo 21 de la Ley de Justicia en
Materia Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de

Michoacan de Ocampo.

Apoya lo anterior, la tesis 1.3°.C.35 K, consultable en la
pagina 1373, Libro XXVI, Noviembre de 2013, Décima Epoca,

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que dice:

12
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“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE
DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL. Los
datos publicados en documentos o paginas situados en
redes informéticas constituyen un hecho notorio por formar
parte del conocimiento publico a través de tales medios al
momento en que se dicta una resolucion judicial, de
conformidad con el articulo 88 del Cdodigo Federal de
Procedimientos Civiles. El acceso al uso de Internet para
buscar informaciéon sobre la existencia de personas
morales, establecimientos mercantiles, domicilios y en
general cualquier dato publicado en redes informaticas,
forma parte de la cultura normal de sectores especificos de
la sociedad dependiendo del tipo de informacion de que se
trate. De ahi que, si bien no es posible afirmar que esa
informacion se encuentra al alcance de todos los sectores
de la sociedad, lo cierto es que si es posible determinar si
por el tipo de datos un hecho forma parte de la cultura
normal de un sector de la sociedad y pueda ser considerado
como notorio por el juzgador y, consecuentemente,
valorado en una decision judicial, por tratarse de un dato u
opinién comun indiscutible, no por el nUmero de personas
que conocen ese hecho, sino por la notoriedad,
accesibilidad, aceptacion e imparcialidad de este
conocimiento. Por tanto, el contenido de una pagina de
Internet que refleja hechos propios de una de las partes en
cualquier juicio, puede ser tomado como prueba plena, a
menos que haya una en contrario que no fue creada por
orden del interesado, ya que se le reputara autor y podra
perjudicarle lo que ofrezca en sus términos”.

En estas condiciones, debe estimarse que en relacion con
el acto reclamado antes precisado, el quejoso Samuel Salgado
Arriaga, tuvo conocimiento cierto, fehaciente e indudable a
partir del veintinueve de abril de dos mil quince, data en que
se publico en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado de
Michoacan de Ocampo, acto a través del cual se difundio a la
ciudadania en general por conducto del medio oficial facultado
para divulgarlo en términos de lo dispuesto por los articulos 36,
fraccion XVII y 190, fraccion VIl del Codigo Electoral del Estado
de Michoacan de Ocampo y 4 de la Ley del Periodico Oficial del
Estado de Michoacan de Ocampo?, produciendo conocimiento y

1 Codigo Electoral del Estado de Michoacan de Ocampo:

“ARTICULO 36. Seran atribuciones del Presidente del Consejo General las siguientes:...

13
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notificacion suficiente en los ciudadanos, para quien en su caso
resintiera un perjuicio en su esfera de derechos politico-
electorales, estuviera en condiciones de interponer los medios de

impugnacién que considerara pertinentes.

Méaxime que de acuerdo a los articulos 3 y 4 de la Ley del
Periodico Oficial del Estado de Michoacan de Ocampo, el
Periodico Oficial, es el medio de comunicaciéon de caracter
permanente y de interés publico, por medio del cual el Estado y
sus instituciones publican y comunican a la ciudadania
acontecimientos juridicos, para que ninguna autoridad, ni
ciudadano, pueda desconocer su contenido y alcance,
provocando con dicha publicacién, los efectos de la notificacion
respecto a las personas sujetas al ambito espacial de validez, es
decir, para aquellos que tienen su domicilio en ese ambito
geografico, como lo es en el presente caso, en el Estado de

Michoacan.

Sustenta lo antes expuesto, la tesis 1.3°.c. 26 k, sustentada
por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, visible en la pagina 1996, Libro XVIII, Marzo de 2013,
Décima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, que dice:

“DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. SU

PUBLICACION Y CONTENIDO ES HECHO NOTORIO,
BASTA SU COPIA SIMPLE PARA OBLIGAR A

XVII. Ordenar, en su caso, la publicacién en el Periédico Oficial de los acuerdos y resoluciones que
pronuncie el Consejo General”.

“ARTICULO 190. El registro de candidatos a cargo de eleccién popular se hara ante el Consejo
General de acuerdo a lo siguiente: ...

VIII. El Secretario Ejecutivo del Instituto, solicitara la publicacién en el Periddico Oficial de los registros
aprobados, asi como las posteriores cancelaciones o sustituciones que, en su caso, se presenten”.

Ley del Periddico Oficial del Estado de Michoacéan de Ocampo:

Articulo 4°. Son materia de publicacion obligatoria en el Periddico Oficial, las leyes, decretos,
reglamentos, acuerdos, circulares, érdenes y demas disposiciones que expidan los poderes del
Estado o los ayuntamientos, en sus respectivos ambitos de competencia, a fin de que sean
observados y aplicados debidamente; y los documentos que por disposicion de los ordenamientos
legales deban ser publicados para que surtan efectos juridicos.
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CONSTATAR SU EXISTENCIA Y TOMARLA EN
CUENTA. Los articulos 20. y 30. de la Ley del Diario Oficial
de la Federacion y Gacetas Gubernamentales son claros al
establecer que el Diario Oficial de la Federacion es el
organo del gobierno constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, de caracter permanente e interés publico, que
tiene como funcion publicar en el territorio nacional, las
leyes, decretos, reglamentos, acuerdos, circulares, 6rdenes
y demas actos, expedidos por los Poderes de la Federacion
en sus respectivos ambitos de competencia, a fin de que
éstos sean aplicados y observados debidamente;
asimismo, establecen cuales actos son materia de
publicacidn, a saber, las leyes y decretos expedidos por el
Congreso de la Unidn; los decretos, reglamentos, acuerdos
y Ordenes del Ejecutivo Federal que sean de interés
general; los acuerdos, circulares y oOrdenes de las
dependencias del Ejecutivo Federal, que sean de interés
general; los tratados celebrados por el gobierno de los
Estados Unidos Mexicanos; los acuerdos de interés general
emitidos por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén; los actos y resoluciones que la Constitucion y las
leyes ordenen que se publiquen en el Periédico Oficial; y
aquellos actos o resoluciones que por propia importancia
asi lo determine el Presidente de la Republica. Luego, la
circunstancia de que una parte dentro de un juicio aporte en
copia simple un ejemplar del Diario Oficial de la Federacion,
por el que pretende acreditar una especial situacion juridica
gue le afecta, no puede considerarse en modo alguno como
un documento que tiene valor indiciario del hecho que se
pretende demostrar, porque ha quedado establecido que la
naturaleza del Diario Oficial es la de ser un érgano de
difusion de los actos que la propia ley sefiala, y en razén de
su finalidad de dar publicidad a los mismos, es que ninguna
autoridad puede desconocer su contenido y alcance; en tal
virtud, es de colegirse que el acto de publicacion en ese
organo de difusién consta de manera documental, por lo
gue su presentacion en una copia simple ante la autoridad
judicial, no puede justificar un desconocimiento del acto por
aquélla, sino que tiene el deber de tomar en cuenta esa
publicidad del acto patente en el documento presentado en
copia simple que refleja la existencia del original del Diario
Oficial de la Federacion que es facilmente constatable
como hecho notorio, mas aun cuando existe la presuncion
legal de conocerlo por parte de la autoridad judicial, porque
atento a lo establecido por el articulo 8o. de la citada ley, el
Diario Oficial debe ser distribuido gratuitamente a los tres
Poderes de la Union y debe proporcionarse a los
gobernadores de los Estados -incluido el Distrito Federal-
una cantidad suficiente de ejemplares. Basta que la
autoridad judicial tenga conocimiento del acto juridico que
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invoca la parte interesada como publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, que derivan del hecho material de
haber sido difundido en una fecha precisa y su contenido,
para que la autoridad judicial esté en condiciones de
pronunciarse sobre ese aspecto, porque se trata de un
acontecimiento notorio que deriva de fuentes de
informacion que la ley garantiza le deben ser
proporcionadas por otros 6rganos del Estado”.

Al igual que la diversa XXXII/2011, emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, localizable en la pagina 66, Cuarta Epoca, que dice:

“NOTIFICACION A TRAVES DE GACETA OFICIAL.

SURTE EFECTOS PARA QUIENES TIENEN SU

DOMICILIO EN LA ENTIDAD FEDERATIVA

(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO). De la

interpretacion sistematica de los articulos 94, 306, 307 y

321 del Cadigo Electoral del Estado de México, se advierte

gue la publicacién de un acuerdo en la Gaceta Oficial de

dicha entidad federativa, soélo produce efectos de
notificacion, respecto de las personas sujetas al ambito
espacial de validez de las referidas normas; en
consecuencia, si el destinatario del acuerdo tiene su
domicilio fuera de ese ambito geografico, la notificacion

efectuada en esos términos debe estimarse contraria a
derecho”.

Luego, si el actor tuvo conocimiento del acto reclamado a
partir del veintinueve de abril de dos mil quince, en que se
publico en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado de
Michoacan, y el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano fue presentado via per saltum
ante la Oficialia de Partes de este Tribunal hasta el doce de
mayo del mismo afo, segun el sello de recibido que obra
agregado a foja uno del presente sumario, lo que trae como
consecuencia que fue recepcionada en forma extemporanea,
esto es, nueve dias después de que habia expirado el término
para su interposicion, -toda vez que dicho plazo fenecio el tres

de mayo de dos mil quince-, ello en atencion a que, como
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qued6 de manifiesto en péarrafos precedentes, de conformidad
con el articulo 8 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo,
durante el proceso electoral por el que atraviesa el Estado todos

los dias y horas son habiles.

Circunstancia que se evidencia con mayor claridad en el

siguiente cuadro.

Fecha de
emision Fecha de Término para
del publ|ca.c’|o[1 n interponer el
el Periodico 1 2 3 4
acuerdo Oficial del medio de
impugnad CEVEEY impugnacion
pug impugnado pug
o
19 de abril | 29 de abril del | 4 dias | 30 de |1 de |2 de |3 de
del 2015. 2015. siguientes abril mayo | mayo | mayo
del del del del
2015. 2015. | 2015. | 2015.

En consecuencia, y en atencion a lo expuesto en los
parrafos precedentes, debe estimarse consentido de manera
tacita el acto reclamado, consistente en el Acuerdo de diecinueve
de abril de dos mil quince, identificado con la clave CG-108/2015,
dictado por el Consejo General del Instituto Electoral de
Michoacan, respecto a la solicitud de registro de las planillas de
candidatos a integrar Ayuntamientos del Estado de Michoacan de
Ocampo, presentada por el Partido de la Revolucién Democratica,
para el proceso electoral ordinario 2014-2015, por no haberse
interpuesto en su contra dentro del término legal que sefala el
articulo 9 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo, el
correspondiente juicio que nos ocupa; y siendo esto asi, procede

decretar el sobreseimiento del presente asunto, en términos del
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articulo 12, fraccion lll, en relacion con la fraccion lll, del articulo

11, de laley en cita.

Sin que obste a lo anterior, el hecho que la parte actora
refiera en su escrito inicial, bajo protesta de decir verdad que tuvo
conocimiento del acto reclamado el nueve de mayo de dos mil
quince, y que asi se advierte de las constancias que adjunto a su
demanda, consistente en la solicitud presentada por el
promovente a Fabiola Ceballos Méndez, Presidenta de Consejo
Distrital 02 Puruandiro, del Instituto Electoral de Michoacan,
-firmada de recibida el dia antes citado-, asi como la respuesta
gue ésta dio al quejoso en esa misma fecha a través del oficio
IEM/OD/PUR/02/133/2015, en la que ademas le entreg6 copia
fotostatica del acuerdo CG-185/2015, emitido por el Consejo
General del Instituto Electoral de Michoacéan, el que manifiesta la
conformacion de la planilla para el Ayuntamiento del citado

municipio, por el Partido de la Revolucion Democratica.

Toda vez que, como quedd de manifiesto en parrafos
precedentes, debe tomarse como fecha de conocimiento del acto
reclamado, a partir del veintinueve de abril de dos mil quince, en
gue el acto impugnado fue publicado en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado de Michoacan, por las mismas razones que
guedaron expuestas en el cuerpo de la presente resolucion y a
las cuales nos remitimos en este apartado en obvio de
repeticiones inutiles y en atencion al principio de economia

procesal.

Apoya lo antes expuesto la jurisprudencia 8/2001,
localizable en Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 5, Afo 2002, péaginas 11 y 12,
Tercera Epoca, que dice:

18



TEEM-JDC-439/2015

“CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE
CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO.
La correcta aplicacion del contenido del articulo 17
constitucional, en relacion con lo dispuesto en los articulos
90., parrafo 3; 10, a contrario sentido y 16, parrafo 1, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, lleva a determinar que cuando no existe
certidumbre sobre la fecha en que el promovente de un
medio de impugnacion electoral tuvo conocimiento del acto
impugnado, debe tenerse como aquélla en que presente el
mismo, en virtud de que es incuestionable que,
objetivamente, ésta seria la fecha cierta de tal
conocimiento, pues no debe perderse de vista que, en
atencion a la trascendencia de un proveido que ordene el
desechamiento de una demanda se hace indispensable
gue las causas o motivos de improcedencia se encuentren
plenamente acreditados, ademas de ser manifiestos,
patentes, claros, inobjetables y evidentes, al grado de que
exista certidumbre y plena conviccion de que la causa de
improcedencia de que se trate sea operante en el caso
concreto, razdn por la cual, de haber alguna duda sobre la
existencia y aplicacion de las mismas, no es dable a partir
de ellas desechar el escrito de demanda de mérito”.

Atento a las consideraciones vertidas en el presente
considerando, lo conducente es decretar el sobreseimiento
del juicio ciudadano a estudio, al actualizarse la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 12, fraccion lll, en relacion
con la fraccion lll, del articulo 11, de la Ley Adjetiva Electoral

antes citada.

Atento a lo antes expuesto y con fundamento ademas en lo
dispuesto en los articulos 98 A, de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Michoacan de Ocampo; 1, 2, 60 y
63, del Cddigo Electoral Estatal y 4 fraccion Il, inciso d), 5, 32,
73, 74, inciso d) y 76 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de
Ocampo, se:

RESUELVE:
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UNICO. Se decreta el sobreseimiento del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
identificado con la clave TEEM-JDC-439/2015, atendiendo a las
consideraciones vertidas en el considerando SEGUNDO de la

presente resolucion.

Notifiquese personalmente al actor; por oficio al
INSTITUTO ELECTORAL DE MICHOACAN; al Consejo Estatal
y a los Comités Ejecutivos Nacional y Estatal, todos del Partido
de la Revolucion Democratica, asi como al representante del
aludido instituto politico ante el Instituto Electoral de Michoacan;
y por estrados a los demas interesados; lo anterior conforme a lo
gue disponen las fracciones | Il y 11l del articulo 37, y los diversos
38 y 39 de la Ley de Justicia en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Michoacan de Ocampo,
asi como los numerales 73, 74 y 75 del Reglamento Interior de
este 6rgano jurisdiccional; una vez realizadas las notificaciones,

agréguense las mismas a los autos para su debida constancia.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto

total y definitivamente concluido.

Asi, a las trece horas con veintiséis minutos del dia de hoy,
por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron el Magistrado
Presidente José René Olivos Campos, asi como los Magistrados
Rubén Herrera Rodriguez, Ignacio Hurtado GoOmez,
Alejandro Rodriguez Santoyo y Omero Valdovinos Mercado
quien fue ponente, quienes integran el Pleno del Tribunal
Electoral del Estado de Michoacan, ante la licenciada Ana Maria
Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos que autoriza y da

fe.- Conste.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

(Rubrica)
JOSE RENE OLIVOS CAMPOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)
RUBEN HERRERA IGNACIO HURTADO

RODRIGUEZ GOMEZ
MAGISTRADO MAGISTRADO
(Rubrica) (Rubrica)

ALEJANDRO RODRIGUEZ OMERO VALDOVINOS
SANTOYO MERCADO
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

(Rubrica)
ANA MARIA VARGAS VELEZ

La suscrita licenciada Ana Maria Vargas Vélez, Secretaria General de Acuerdos,
hago constar que las firmas que obran en las dos Ultimas paginas, forman parte de la
resolucién emitida dentro del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano TEEM-JDC-439/2015, aprobado por unanimidad de votos del Magistrado
Presidente José René Olivos Campos, asi como de los Magistrados Rubén Herrera
Rodriguez, Ignacio Hurtado Gémez, Alejandro Rodriguez Santoyo, y Omero Valdovinos
Mercado quien fue ponente, en el sentido siguiente: RESOLUTIVOS UNICO. Se decreta
el sobreseimiento del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano identificado con la clave TEEM-JDC-439/2015, atendiendo a las
consideraciones vertidas en el considerando SEGUNDO de la presente resolucion”.
Conste.
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